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FUNKCJE MIAST I ICH SUBIEKTYWNA PERCEPCJA
(NA PRZYKEADZIE REGIONU SLASKIEGO)

Mangaa A. @yHKIIMM TOPOAOB 1 MX CyObeKTUBHOe BOCIIpusATHe: Ha mpuMepe Cnaesckoro permona. B cratse
IIpeACTaBAEHBI MICCAeA0BaHNs, Kacalolecs CyObeKTUBHOTO BOCIIpUATIS PYHKIMIL TOpoAoB. VccaeaoBaHus IIpOBOAU-
AVCh HappPaTUBHBIM MeTOAOM cpeau cTyaeHToB Cnae3ckoro Boesoactsa. Ha ocHoBaHIM IOAY4YeHHBIX BBICKa3BIBAaHMI
ObLAM BbIZ€AeHBI 22 QPYHKIINY, KOTOpPble MOKET BBIIIOAHATH TOPOJ AAs yeaoseka. OKasaaoCh, 4TO Yallle BCEIO Iopod,
CYNTAIOT: MECTOM ITPOKMBAHIUS, MECTOM OOYYeHIs U pabOTHI, MECTOM AJsI BCTPeY, pa3BAedeHUI U KyAbTYPHBIX COOBI-
Tuit. bbrau oTMedeHsI TakKe QPYHKIINY, CBsI3aHHbIE C YYBCTBOM TOXKAECTBEHHOCTM Ye10BeKa U YyBCTBOM IIPUBA3aHHOCTI
K Mecty. ['opog paccmarpuBaeTcs, Kak Madas poAyHa, CeMeHbI 40M, MecTo Ha 3eMae, MeCTO Pa3BUTHUs, MeCTO BOC-
IIMTaHVA ¥ OOy4eHMs], B3pPOCAEHIS U BBIXOAA B MUP. YKa3bIBaAMCh TaKXKe HeraTuBHbIe PYHKIIMI rOpPOJa, CBA3aHHbIe
C conmaapHON M3oasnuers, 6egHocTri0 U He3paboTueir. 0BOABHO YacTO TOPOJ, BOCHPUHMMAACS, KaK He MMe-
IO KaKUX-A1M00 cl)yHKLU/HZ.

Mandal A. The functions of cities and their subjective perception: case study of Silesia district. The article presents
research on the subjective perception of city functions. The research has been conducted among students from the
voivodship (province) of Silesia by employing the narrative method. Based on the submitted answers, 22 functions
which the city can serve with respect to human needs have been identified. It followed from the answers that the city is
predominantly viewed as: a place to live, study and work as well as a place for meetings, entertainment and
cultural events. The answers also indicated functions related to a sense of identity and attachment to a particular place.
The city was per-ceived as: a “little home-land”, the family home, place on Earth, a place for development, upbringing,
growing up and going out into the world. The negative functions of the city related to social exclusion, poverty and
unemployment were also indicated. Often the city was perceived as having no function at all.

Stowa kluczowe: funkcje miast, percepcja miast, geografia humanistyczna

Zarys tresci WPROWADZENIE
W artykule przedstawiono badania dotyczace subiek- Pojecie funkgji do geografii osadnictwa wprowa-
tywnej percepdji funkcji miast. Badania zrealizowano dzit w 1891 r. Friedrich Ratzel. Niemiecki geograf

metoda narracyjna posrdd studentdw z obszaru woje-
wodztwa $laskiego. Na podstawie uzyskanych wypowie-
dzi wyodrebniono 22 funkcje, jakie moze petni¢ dla
czlowieka miasto. Okazalo sig, Ze miasto najczesciej
bylo postrzegane jako: miejsce zamieszkania, miejsce

przyréwnal wéwczas miasto do zywego organu: do
czesci organizmu, dla ktérego odgrywa ono okreslo-
na role i spelnia konkretng funkcje. Jak zauwaza A.
SULIBORSKI (2010), mimo uplywu od tego czasu az

120 lat, wspodlczedni geografowie uzywaja terminu
nauki i pracy, miejsce spotkan, rozrywek i wydarzen P 5€08 ywaa

kulturalnych. Wskazywano takze na funkcje zwigzane
Z poczuciem tozsamosci oraz z poczuciem przywiaza-
nia do miejsca. Miasto byto postrzegane jako: mata oj-
czyzna, dom rodzinny, miejsce na Ziemi, miejsce roz-

»funkcja” w réznym znaczeniu i kontekscie przed-

miotowym. Sg to ujecia funkcji miasta jako:

1. refleksji poznawczej (metafory) — funkcja miasta
w tym kontekscie jest efektem refleksji podmiotu

woju, miejsce wychowania, dorastania i wychodzenia (obserwatora, badacza) dotyczacej rzeczywistosci
w $wiat. Wskazywane byty rowniez negatywne funkcje miejskiej i zalezna jest ona od branych pod uwa-
miasta zwigzane z wykluczeniem spolecznym, bieda, ge przez autora kryteridw; czesto ma charakter
bezrobociem. Nierzadko miasto bylo postrzegane jako intuicyjny oraz stanowi pewna forme przezycia,
nie majace zadnych funkcji. wynikajaca z zespolenia form materialnych i spo-

fecznych, a takze z swoistej atmosfery miasta;
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2. rodzaju dziatalnosci jego mieszkancéw (struktury
spoteczno-zawodowej) — pojecie funkcji zaklada,
ze kazdy rodzaj wykonywanej przez mieszkan-
cdw pracy $wiadczy o funkcjach miasta, odnosi
sie do catoksztattu zycia spoteczno-zawodowego
miasta, dominujaca wérdd mieszkancéw profesja
stanowi o najwazniejszej funkcji miasta;

3. cechy przedmiotu lub miejsca (rzeczy, elementu) —
funkcja w tym ujeciu jest cechg odnoszaca sie do
materialnej formy przestrzeni miejskiej, przezna-
czenia i uzytkowania przedmiotu i miejsca, np.
budynek mieszkalny — spetnia funkcje mieszka-
niowa, ziemia uzytkowana rolniczo — funkgcje rol-
nicza, obszar zagospodarowany na cele przemy-
stowe — funkcje przemystows;

4. rodzaju istniejacych w nim miejsc pracy (funkcji
dziatan miejskich) — funkgja identyfikuje si¢ ze struk-
tura zatrudnienia wynikajaca z istniejacych w mies-
cie miejsc pracy, a nie ze struktura zatrudnia jego
mieszkancow; funkcja miasta traktowana jest ja-
ko struktura gospodarcza (ekonomiczna), ktéra
sktada sie z réznego rodzaju instytucji (przedsie-
biorstw) wytwarzajacych dobra materialne i ustugi;

5. skupiska miejsc pracy lub miejsc zamieszkania —
funkcja definiowana w ten sposob opisuje miasta
jako miejsce koncentracji dwoéch podstawowych
elementéw zagospodarowania miejskiego (zabudo-
wy mieszkaniowej i zakladéw pracy); okresla mias-
to jako miejsce petniace funkcje miejsca pracy lub
miejsca zamieszkania, wynikajace z stosunku mie-
dzy liczba miejsc pracy w danym miescie, a licz-
ba mieszkanicéw tego miasta;

6. relacji (ujecie strukturalno-funkcjonalne) — funkcja
badanego miasta w tym znaczeniu odnosi si¢ do
konkretnego systemu osadniczego, w ktdrego skfad
to miasto wchodzi (okresla funkcje jakie w nim
petni) i zaleZna jest od funkgji innych tworzacych
g0 miast.

Przedstawione interpretacje pojecia ,, funkcja mias-
ta” odwotuja sie do istniejacych w nauce koncepcji
teoretycznych lub wynikaja wprost ze stosowanych
metod badania miast (SULIBORSKI, 2006). W polskich
badaniach osadniczych najczesciej nawigzywano
do dwu klasycznych teorii funkcjonalnych: teorii
o$rodkéw centralnych i teorii bazy ekonomicznej
miast. Na ich zalozeniach opieraja sie ujecia funkgji
miasta jako relacji (ujecie strukturalno-funkcjonal-
ne) oraz funkcji miast jako rodzaju dziatalnosci jego
mieszkancéw. Teoria bazy ekonomicznej miasta byta
réwniez podstawq stworzenia koncepdji instytucjo-
nalnego zorganizowania miasta (SZAJNOWSKA-WY-
SOCKA, 1995), ktora implikuje pojmowanie funkgji
miasta jako rodzaju istniejacych w nim miejsc pracy.
Znaczna liczba prac w geografii osadnictwa dotyczy

ponadto analizy funkgcji miasta jako cechy przedmio-
tu lub miejsca (rzeczy, elementu): bazuja one na ba-
daniach nad uzytkowaniem ziemi, morfologia i struk-
tura funkcjonalno-przestrzenng miast. Z kolei rozu-
mienienie funkcji miasta jako skupiska miejsc pracy
lub miejsc zamieszkania jest konsekwencja badan
nad struktura i przemianami systemdéw osadniczych,
przeprowadzonych przez M. JERCZYNSKIEGO (1977)
oraz odniesieniem do tematyki miast satelitarnych.
Wszystkie wyzej wymienione badania i koncepcje
teoretyczne odnosza sie do pojecia funkgji jedynie

o tresciach ekonomicznych (formy zagospodarowa-

nia, instytugji, dziatalnosci), ktdre okreslajq ich loka-

lizacje i znaczenie spoteczno-gospodarcze w syste-
mie osadniczym i miejskim. Brak w nich natomiast
relacji czlowieka z otoczeniem, czyli podejscia huma-
nistycznego (SULIBORSKI, 2006). Od lat 80. XX wie-
ku w polskiej geografii obserwuje si¢ rozwdj badan

z zakresu geografii humanistycznej, efektem czego

sa prace, w ktorych funkcje miast pojmowane sa w uje-

ciu refleksji poznawczej (metafory) (DOMANSKI, LI-

BURA, 1986; BARTNICKA, 1989; JEDRZEJCZYK, 2004).

Ponadto powstaja proby koncepdji taczacych podejs-

cie strukturalno-funkcjonalne z humanistycznym.

Sa to:

1. koncepcja realistycznego ujecia dualizmu zjawisk
osadniczych (MAIK, 1988) zakladajaca, ze struktu-
ra opisu i wyjasnienia zjawisk osadniczych po-
winna by¢ rozpatrywana wielopoziomowo: na
poziomie jednostkowym i ponadjednostkowym;
na poziomie zjawisk jednostkowych wyjasnienie
powinno by¢ oparte na interpretacji humanistycz-
nej, czyli wszelkie dziatalnosci spoteczno-gospo-
darcze nalezy rozpatrywa¢ w kategorii podstawo-
wych potrzeb cztowieka; funkcja jako podstawo-
wa kategoria pojeciowa oraz wyjasnienie funk-
cjonalne ma by¢ natomiast adekwatne jedynie do
poziomu ponadjednostkowego.

2. koncepcja funkcji miejsca (SULIBORSKI, 2001, 2003,
2010), gdzie funkcje miasta (miejsca) sa ujmowa-
na jako spoteczna rola, polegajaca na zaspokoje-
niu pewnej czesci potrzeb indywidualnych i spo-
fecznych; akcentuje sie spoleczno-kulturowy cha-
rakter funkcji, prowadzacy od ujecia funkgji jako
dziatalnosci spoteczno-gospodarczej do ujecia
funkdcji miejsca, wynikajacej zaréwno z tych dzia-
falnosci, jak i ze spotecznych interpretacji form
materialnych; szczegélnie wazna jest spoleczna
percepcja i interpretacja form materialnych, czyli
to czym dla cztowieka jest miasto i jakie funkcje
dla niego speknia.

Niniejszy artykut nawiazuje do podejscia huma-
nistycznego w badaniach nad funkcjami miast, do
ujecia funkcji miast jako refleksji poznawczej (meta-



fory). Celem przeprowadzonych badan jest proba
odpowiedzi na pytanie: jakie moga by¢ funkcje
miasta w subiektywnych odczuciach ich mieszkan-
cow? jaka moze by¢ réznorodnosé¢ refleksji miesz-
kancéw na temat rzeczywistosci miejskiej i wedtug
jakich kryteriow moze by¢ postrzegana?

METODA BADAWCZA

Badania zrealizowano na 228-osobowej grupie
studentow. Wiek osob badanych zawierat sie w prze-
dziale 1949 lat. Byli to studenci z Uniwersytetu Slas-
kiego w Katowicach oraz z Wyzszej Szkoty Banko-
wej w Chorzowie. Przeprowadzone badanie zrea-
lizowano metodq badania jakosciowego. Badani pro-
szeni byli o narracje, czyli odpowiedz na pytanie:
»Jakie funkgje pelni Twoje miasto?”. Nie limitowa-
no dtugosci ani czasu udzielania wypowiedzi. Udziat
w badaniu byt dobrowolny.

REZULTATY

Analiza treSciowa wypowiedzi badanych oséb wska-

zuje, ze miasto pelni dla nich wiele réznych funkdji.

Przeprowadzone badania pozwolity na wyréznienie

nastepujacych 22 subiektywnie odczuwanych funkcji

miasta:

1. Miasto jako miejsce na Ziemi — miasto jest rozu-
miane jako okreslone miejsce w przestrzeni, jako
miejsce na Ziemi. Byly to wypowiedz,i np.: ,,Mias-
to to pewne miejsce na Ziemi, do ktérego wracamy, bo
jest tam nasz dom, praca i rodzina” (kobieta, 42 lata
— Chorzéw)”.

2. Miasto jako mala ojczyzna — miasto jest widziane
jako mata ojczyzna, gdzie akcentowany jest lo-
kalny patriotyzm. Byly to wypowiedzi, np.: ,Mias-
to, w ktérym mieszkam jest czym$ na wskros matej
ojczyzny (z psychicznego punktu widzenia), w ktorej
czuje sie dobrze i w miare bezpiecznie. Wynika to z fak-
tu, iz tu sie wychowatem i dobrze znam moje otocze-
nie i ludzi w nim mieszkajgcych” (mezczyzna, 24 la-
ta — Bytom)”, ,znaczenie mojego miasta jest bardzo
duze — lokalny patriotyzm” (mezczyzna, 32 lata —
Stawkow), |, to miejsce moich wspomnier i pielegno-
wania tradycji” (kobieta, 37 lat — Bytom).

3. Miasto jako miejsce pochodzenia — miasto pelni
funkcje miejsca, skad sie pochodzi, miejsca zamie-
szkiwania rodziny od wielu pokolen, miasta ro-
dzinnego. Ilustruja to nastgepujace wypowiedzi:
. Jest to moje miasto rodzinne, w nim urodzili si¢ moi
przodkowie, ja i mdj syn. Spetnia funkcje sentymen-
talng, utozsamiam si¢ z historig miasta, na przykta-
dzie historii miasta analizowatam zycie mojej rodziny,
ich losy oraz wybory, ktérych dokonali” (kobieta, 42

lata — Chorzéw)”, ,jest miejscem zamieszkania,
gdzie zyje prawie cafe moje Zycie. Jest miejscem, gdzie
zyli i pochowani sq moi przodkowie, oraz miejscem,
gdzie mozna zy¢” (mezczyzna, 23 lata — Chorzéw).
Ta funkcja miasta moze przewazac¢ nad innymi,
kiedy osoba stwierdza, ze miasto to , funkcja gtéw-
nie sentymentalna, chociaz na obecnym poziomie nie
zapewnia mi dostepu do wyksztatcenia, pracy, perspek-
tyw, spedzania wolnego czasu” (kobieta, 21 lat —
Bytom).

4. Miasto jako miejsce urodzenia — miasto jest po-
strzegane jako bardzo wazny element biografii
badanych, jako miejsce ich urodzenia. Osoby ba-
dane podkreslaly, ze miasto: ,, jest miejscem mojego
urodzenia” (kobieta, 19 lat — Zabrze). Studenci,
wskazujac na te funkcje miasta, pisali réwniez, ze
funkgcja ta jest dla nich dominujaca, np. ,najwiek-
sze znaczenie ma, poniewaz si¢ w nim urodzitam”
(kobieta, 21 lat — Racibdrz). Inne osoby — prze-
ciwnie, wskazujac na funkcje miasta podkreslaty
to, ze miasto, w ktérym obecnie mieszkaja nie
jest ich miejscem urodzenia, np. ,nie urodzitam sie
tam, wiec nie ma dla mnie szczegdlnego znaczenia”
(kobieta, 21 lat — Swierklaniec).

5. Miasto jako dom — miasto jest postrzegane jako
wlasny dom, jako miejsce, w ktérym sie zyje, do
ktérego sie wraca, miejsce, w ktéorym mozna od-
poczad, wyciszy¢ sie. Badani pisali o miescie: ,,mo-
je miasto jest moim domem, miejscem, w ktorym zyje”
(kobieta, 21 lat — Rybnik), ,, jest dla mnie ostojg,
domem” (kobieta, 22 lata — Czestochowa), ,jest do-
mem do ktérego wracam’” (kobieta, 21 lat — Gliwi-
ce), ,jest moim miejscem, gdzie moge wracac, daje mi
spokdj, poczucie wyciszenia” (kobieta, 31 lat — Cie-
szyn). Niektorzy badani, doceniajac funkcje mias-
ta jako domu, w swoich wypowiedziach wskazy-
wali, ze w ich miescie brakuje im poczucia zado-
mowienia, piszac np. ,mieszkam tu od niedawna,
wigc nie zdgzytam si¢ zadomowi¢, wole nadal Katowi-
ce, w ktérych dotqd mieszkatam, bo czuje sie katowi-
czankq” (kobieta, 30 lat — Chorzdéw).

6. Miasto jako miejsce przywigzania — miasto jest
oceniane jako miejsce, z ktéorym cztowiek czuje
sie zwiazany. Byly to wypowiedzi, np.: ,mieszkam
w nim od dziecinistwa, wiec jestem do niego przy-
wiqzana” (kobieta, 21 lat — Racibérz), ,,kocham Gli-
wice” (mezczyzna, 23 lata — Gliwice, Os. Obron-
cOw Pokoju). Takze brak przywigzania do miasta
jest postrzegany jako istotny w subiektywnych
ocenach funkgji miasta, np. ,nie czuje przywiqzania
do miasta” (kobieta, 19 lat — Bedzin)”.

7. Miasto jako sktadnik tozsamo$ci — miasto jest po-
strzegane jako miejsce, z ktérym jednostka sie iden-
tyfikuje, jako element sktadowy jej tozsamosci. Po-



8.

9.

jawily sie tu to wypowiedzi typu ,jest elementem
mojej tozsamosci. Przedktadam to miasto ponad inne
i bronie go, gdy ktos je krytykuje” (mezczyzna, 23 la-
ta — Gliwice), , jest miejscem, z ktorym si¢ identyfi-
kuje” (kobieta, 19 lat — Katowice). Zwiazane jest
to z poczuciem przynaleznosci, np.: ,daje mi poczu-
cie przynaleznosci do miejsca” (kobieta, 19 lat — Za-
wiercie), ,daje mi przynaleznoé¢ kulturowq” (kobie-
ta, 21 lat — Jaworzno), , petni funkcje przynaleznosci
do miejsca, tgczq mnie z tym miastem wspomnienia
i dziecinistwo cate” (kobieta, 19 lat — Katowice). Po-
czucie braku zwigzku z miastem, nieutozsamia-
nie si¢ z nim takze bylo wskazywane jako wazny
aspekt funkcji miast dla niektérych badanych
0s0b, np.: ,,moje miasto jest dla mnie wylqcznie miejs-
cem czasowym, z ktérym sie nie utozsamiam” (kobie-
ta, 22 lat — Katowice).

Miasto jako miejsce dorastania — miasto jest po-
strzegane jako miejsce, gdzie si¢ dorastalo, gdzie
sie chodzilo do szkoly, gdzie odebrato sie okres-
lone wychowanie, np.: ,jest miejscem, w ktérym do-
rastatam, kojarzy mi sie z czasem beztroski i zabawy”
(kobieta, 31 lat — Cieszyn). Miasto jest widziane
jako miejsce wlasnego dorastania oraz miejsce do-
rastania kolejnych pokolen:: wiasnych dzieci. By-
ty to wypowiedzi typu: ,to miejsce, gdzie wycho-
wuje dziecko i chce w tym miescie postac je do przed-
szkola i szkoty” (kobieta, 31 lat — Bytom), ,, jest miejs-
cem socjalizacji mojego 5-letniego syna, ktéry w tym
miedcie uczeszcza do przedszkola”(kobieta, 37 lat —
Bytom).

Miasto jako miejsce rozwoju — miasto jest ocenia-
ne jako miejsce, w ktérym cztowiek sie rozwija,
ktore stwarza ku temu liczne mozliwosci. Byty to
wypowiedzi, np.: ,jest miejscem, w ktdrym moge sie
rozwija¢” (kobieta, 21 lat — Katowice), ,miasto mo-
ze w pewnym stopniu ukierunkowac rozwdj cztowie-
ka” (mezczyzna, 20 lat — Ruda élqska), ,Adaje wiele
mozliwodci” (mezczyzna, 22 lata — Gliwice), ,,pozwa-
la mi rozwija¢ swoje zainteresowania” (kobieta, 19
lat — Ktobuck).

10. Miasto jako miejsce wychodzenia w $wiat — mias-

11.

to widziane jest jako miejsce, z ktérego wycho-
dzi si¢ w $wiat, bedace swoistym , oknem na
$wiat”. Byly to wypowiedzi, np.: ,miasto daje
mi poczucie otwartosci na Swiat poprzez dostep do
bibliotek, teatréw, sklepéw, ksiegarn” (kobieta, 21
lat — Katowice), ,,miasto stanowi dla mnie bezpiecz-
nq przystan, z ktérej jestem w stanie wyptyngé na
szerokie wody, jest ono pewnego rodzaju odskocznig
do wielkiego swiata” (kobieta, 22 lat — Swieto-
chtowice).

Miasto jako bezpieczne miejsce — miasto jest
postrzegane poprzez jego funkcje zwiazana z za-
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12.

13.

14.

pewnieniem poczucia bezpieczenstwa jednostce.
Byly to wypowiedzi, np. ,czuje si¢ tam bezpiecz-
nie i swobodnie, wszyscy mieszkanicy sig znajq choc-
by z widzenia, poniewaz to mata miejscowos¢” (ko-
bieta 21 lat — Wojkowice), , funkcja miasta — trud-
no okresli¢ — nie czuje sie bezpieczna i zadowolona
z jego funkcjonalnosci” (kobieta, 19 lat — Bedzin).
Miasto jako miejsce nauki i pracy — miasto jest
widziane jako miejsce, gdzie pobiera sie nauke
lub studiuje, np. ,miejsce nauki” (kobieta, 21 lat
— Katowice), ,nauka — studia na uniwersytecie”,
(kobieta, 32 lata — Katowice), , funkcja edukacyj-
na” (mezczyzna, 22 lata — Bytom). Miasto to
miejsce wykonywania pracy zawodowej, np.:
~zapewnia prace” (kobieta, 23 lata — Katowice),
,miejsce pracy, zarobku, satysfakcji zawodowej”, (ko-
bieta, 22 lata — Katowice), ,,daje miejsca pracy”
(kobieta, 20 lat — Bedzin), ,funkcja zarobkowa”
(kobieta, 25 lat — Piekary Slaskie).

Miasto jako miejsce zamieszkania — miasto jest
postrzegane jako miejsce, gdzie si¢ mieszka, np.:
nmiejsce zamieszkania” (kobieta, 32 lat — Ruda
élqska), tu mieszkam” (kobieta, 30 lat — Cho-
rzO6w), , jest miejscem zamieszkania, gdzie Zyje pra-
wie cate moje zycie” (mezczyzna, 23 lat — Cho-
rzO0w), ,mieszkam tutaj od 22 lat” (mezczyzna,
24 lata — Radzionkow). Niekiedy badani pod-
kredlali nawet, zZe jest to jedyna funkgcja, jaka
spetnia dla nich miasto, np.: ,jest dla mnie miejs-
cem zamieszkania, ale szczerze méwiqe chee z niego
jak najszybciej wyjecha¢” (kobieta, 21 lat — Zab-
rze), ,jest gtéwnie moim miejscem zamieszkania,
praktycznie nie ma dla mnie znaczenia, gdzie miesz-
kam” (kobieta, 21 lat — Gliwice), ,sypialnia”
(mezczyzna 22 lata — Czeladz).

Miasto jako miejsce oferowania réznych ustug —
miasto jest postrzegane z perspektywy ustug,
z ktérych mozna skorzystad, np.: ,jest dla mnie
zbiorem ustug, z ktorych moge skorzystac, jest tym,
co ma mi do zaoferowania”, ,,miasto zaspakaja wiek-
5z08¢ moich potrzeb, gdyz w niedalekiej odlegtosci
od miejsca zamieszkania znajdujq si¢ wszelkie insty-
tucje, punkty ustugowe, miejsca zwigzane z kulturg
i rozrywkq” (kobieta, 19 lat — Bytom), ,,spetnia
funkcje uzytkowe” (kobieta, 22 lata — Katowice),
,,moje miasto spetnia funkcje konsumpcyjne, czyli
czesto kupuje tam rézne towary” (mezczyzna, 23
lata — Chorzow Batory)”, ,,miejsce zaopatrzenia”
(mezczyzna, 21 lat — Chrzandw), ,,umozliwia mi
realizacje potrzebnych spraw w Urzedzie Miejskim,
dostep do sklepdw ogdlnobranzowych, dostep do ko-
Sciota, korzystanie z osrodkow sportowych” (kobie-
ta, 24 lata — Sosnowice), ,wypetnia i realizuje wie-
le waznych projektéw, ktore majq dla mnie znacze-
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nie, np. budowa sieci wodno-kanalizacyjnej, program
recyklingu smieci, duzq rola ekologii, budowa orli-
kéw i osrodkéw rekreacyjnych” (kobieta, 23 lata —
Siewierz).

Miasto jako miejsce spotkan, rozrywek i kultu-
ry — miasto jest postrzegane jako miejsce, gdzie
mozna si¢ spotka¢ ze znajomymi i przyjaciotmi,
miejsce, gdzie mozna ciekawie spedzi¢ czas, gdzie
odbywaja sie rozne imprezy kulturalne. Byly to
wypowiedzi, np.: ,miejsce, gdzie mozna sie spotkaé
z przyjaciotmi” (kobieta, 21 lat — Wojkowice),
Jtu mieszka grono moich przyjaciél...daje miejsca
rozrywki i kultury, daje atrakcje turystyczne...” (ko-
bieta, 26 lat — Tarnowskie Gory), , miejsce co-
dziennej rozrywki” (mezczyzna 19 lat — Piekary
Slqskie), miejsce rozrywki — kino, pub” (kobieta,
24 lata — Katowice), ,jest miejscem rozrywki”
(kobieta, 21 lat — Wojkowice).

Miasto jako miejsce odpoczynku i rekreacji — mias-
to jest widziane jako miejsce, gdzie mozna od-
poczac¢ od codziennych obowiazkdw i zgietku,
zrelaksowac sig, np. podczas spaceréw po lesie,
parku, a takze w galeriach handlowych, czy pod-
czas uprawiania sportu. Byly to wypowiedzi, np.:
»w moim miescie spedzam wolny czas” (kobieta,
19 lat — Katowice), ,,petni funkcje rekreacyjng, jest
duza ilos¢ miejsc, gdzie mozna w sposob czynny
spedzic¢ czas, np. zbiornik Pogoria, park” (kobieta,
21 lat — Dabrowa Gérnicza); ,, Park — funkcja re-
kreacyjna, rynek — spacery i zakupy” (kobieta, 21 lat —
Chorzoéw), ,jest ciche w weekendy...plusem jest
ten spokdj” (kobieta, 22 lata — Piekary Slaskie).
Miasto jako miejsce integracji — miasto jest po-
strzegane jako miejsce, gdzie ludzie tworza
wspolnote, gdzie sa ze soba razem, np. , Miasto
petni funkcje integracyjng, tworzymy wspdlnote”
(kobieta, 19 lat — Chorzdéw), , funkcja integracyj-
na” (kobieta, 23 lata — Katowice).

Miasto jako miejsce uzyskiwania informacji —
miasto peni funkcje zrédta informacji, w ktérym
cztowiek dowiaduje sie o waznych dla niego
sprawach. Zrédtem informacji sa wydawane
w miescie gazety, bilboardy, ogloszenia nakle-
jane na stupach ulicznych itp. Byly to wypowie-
dzi, np.: ,funkcja informacyjna — gazety, radio,
ogloszenia” (mezczyzna, 25 lat — Bytom), ,,infor-
macja o najwazniejszych wydarzeniach miasta w co-
miesiecznych , Aktualnoéciach Bedzina” (kobieta,
32 lata — Bedzin).

Miasto jako struktura administracyjna — miasto
pelni funkcje administracyjna. Byly to wypowie-
dzi, np.: ,0d strony administracyjnej jest to organ
kontrolujgcy moje zycie za pomocq okreslonych narze-
dzi kontroli, czasami mam wrazenie, Ze moje miasto
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petni jedynie funkcje fiskusa, ktory Scigga ze mnie
wszystko co tylko moze” (mezczyzna, 24 lata —
Bytom)”, ,,urzedy, mozliwos¢ zatatwienia spraw urze-
dowych” (kobieta, 21 lat — Bytom), ,,zameldowa-
nie widoczne w dowodzie osobistym, z czym wigzq
sig nastepne rzeczy, np. przydziaty do szkoty, rejo-
nizacja” (kobieta, 32 lata — Chorzow).

Miasto jako struktura ewolucyjna umozliwia-
jaca przetrwanie — miasto jest postrzegane jako
struktura umozliwiajaca ludziom przetrwanie,
uksztattowana w procesie rozwoju, np.: ,wedtug
mnie miasta ulatwiajg przetrwanie gatunkowi ludz-
kiemu — zapewniajq bezpieczenistwo, zaspokojenia po-
trzeb, ogélnie utatwiajq egzystencje” (mezczyzna,
23 lata — Gliwice).

Miasto jako miejsce negatywne — miasto widzia-
ne jest jako miejsce problemowych zjawisk spo-
leczno-gospodarczych. Niektérzy badani okres-
lili funkcje miasta jako, np.: ,,negatywne (alkoho-
lizm, narkomania, trudny dostep do zapomdg, stabe
wsparcie socjalne” (kobieta, 19 lat — Bedzin), ,,046l-
nie nie podoba mi si¢ moje miasto” (kobieta, 22 la-
ta — Piekary Slaskie), ,moje miasto jest ograni-
czone, bezmyslne... niezbyt zorganizowana komuni-
kacja miejska i drogi, radni, ktdrzy siedzq na posie-
dzeniach zamiast myslec, to brakuje im zaintereso-
wania stuzbq zdrowia, zbyt mato form spedzania
czasu dla mtodych i starszych, zbyt mato zieleni,
stabe oswietlenie, szpetny dworzec, ...podzial mias-
ta na lepsze i gorsze dzielnice jest bez sensu” (mez-
czyzna, 25 lat - Mystowice).

Miasto bez funkcji — miasto w subiektywnym
odczuciu nie pelni zadnych funkcji. Osoby ba-
dane, wskazujace na brak funkcji miasta pisaty
np.: ,dla mnie — zadnych” (kobieta, 20 lat — Rydut-
towy), ,,nie ma dla mnie zadnego znaczenia” (mez-
czyzna, 21 lat — Gliwice), ,nie spetnia dla mnie
zadnej funkcji, po prostu tam mieszkam” (mez-
czyzna, 24 lat — Wozniki), ,,miasto jak miasto, bez
konkretow” (mezczyzna, 23 lata — Zory), nie
spetnia dla mnie zadnych funkcji, dla mnie jako 19-
latki” (kobieta, 19 lat — Zory), ,zbyt wielu funkcji
dla mej indywidualnej osoby me miasto nie spetnia,
przynajmniej na co dzien nie odczuwam wplywu
miasta na zZycie” (mezczyzna, 20 lat — Dabrowa
Gornicza).

Analiza ilosciowa uzyskanych wypowiedzi (rys. 1)

pokazata, ze wedtug badanych oséb, miasto najczes-
ciej pelni funkcje: miejsca nauki i pracy (86 z 228
0s6b badanych - 37,7% z ogdtu oséb badanych),
miejsca spotkan, rozrywek, wydarzen kulturalnych
(62 osoby — 27,2%), miejsca zamieszkania (56 0sob —
24,6%), a takze miejsca odpoczynku i rekreacji (42
osoby — 18,4%). Znaczna liczba wypowiedzi to



stwierdzenia, ze miasto nie pelni zadnych funkcji
(18 0s6b — 7,9%), ze jest miejscem korzystania z réz-
nych ustug (7,9%), miejscem pochodzenia — mias-
tem rodzinnym (7,9%), miejscem zapewniajacym
bezpieczenistwo (16 0séb — 7,0%), rozwdj cztowieka
(14 oséb — 6,1%), a takze jego tozsamosc (6,1%).
Mniej niz po 10 0séb (5%) wskazywalo na funkcje
miasta jako miejsca dorastania, wychodzenia w $wiat,
integracji, przywiazania, urodzenia i miejsca na Zie-
mi, a takze jako struktury administracyjnej, ewolu-
cyjnej, zrédla informacji, matej ojczyzny, domu oraz
negatywnych znaczen.
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Rys. 1. Funkcje miasta w opiniach osob badanych:

1 — miasto jako miejsce nauki i pracy, 2 — miasto jako
miejsce spotkan, rozrywek, wydarzen kulturalnych, 3 —
miasto jako miejsce zamieszkania, 4 — miasto jako miejsce
odpoczynku i rekreacji, 5 — inne funkcje: spoteczno-so-
cjalne, 6 — miasto bez funkcji, 7 — miasto jako miejsce ko-
rzystania z réznych ustug, 8 — miasto jako miejsce pocho-
dzenia (miasto rodzinne), 9 — miasto jako bezpieczne
miejsce, 10 — miasto jako miejsce rozwoju, 11 — miasto ja-
ko element tozsamosci, 12 — miasto jako dom, 13 — miasto
jako struktura administracyjna, 14 — miasto jako miejsce
urodzenia, 15 — miasto jako zrédlo informacji, 16 — miasto
jako miejsce przywiazania, 17 — miasto jako miejsce nega-
tywne, 18 — miasto jako struktura ewolucyjna, 19 — miasto
jako miejsce integracji, 20 — miasto jako miejsce wycho-
dzenia w $wiat, 21 — miasto jako miejsce dorastania, 22 —
miasto jako mata ojczyzna, 23 — miasto jako miejsce na
Ziemi (zrédto: opracowanie wtasne)

Fig. 1. City’s functions in the respondents” opinions:

1 — city as a place of learning and work, 2 — city as a place
of meetings, entertainment and culture, 3 — city as a place
of residence, 4 — city as a place of rest and recreation, 5 —
other functions (social), 6 — city without a function, 7 —
city as a collection of services, 8 — city as a place of origin
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(hometown), 9 — city as a safe place, 10 — city as a place of
development, 11 — city as a part of the identity, 12 — city
as home, 13 — city as an administrative structure, 14 — city
as a place of birth, 15 — city as a source of information, 16 —
city as a place of attachment, 17 — city as a negative place,
18 — city as an evolutionary structure, 19 — city as a place of
integration, 20 — city as a place of going into society, 21 —
city as a place of growing up, 22 - city as a little country,
23 - city as a place on Earth (Source: own elaboration)

PODSUMOWANIE

Przeprowadzone badania pokazuja, ze miasto mo-
ze petni¢ w subiektywnych odczuciach wiele réz-
nych funkgji. Funkcje te mozna uznac¢ za: 1) funkcje
zwigzane z postrzeganiem miasta jako miejsca, w kto-
rym zaspokajane sa (lub powinny by¢ zaspokajane)
najwazniejsze potrzeby ludzkie, 2) funkcje zwigzane
z postrzeganiem miasta jako miejsca o okreslonych
dla danej osoby warto$ciach, znaczeniach, wspom-
nieniach i przezyciach (zaréwno negatywnych, jak
i pozytywnych). Badani studenci w zdecydowanej
wiekszosci wskazywali na funkcje zwigzane z ich
podstawowymi potrzebami: zapewnieniem pracy
i nauki, zamieszkania, odpoczynku, rozrywek, réz-
nego rodzaju ustug, bezpieczenstwa, rozwoju, infor-
macji oraz integracji. Znacznie rzadziej wskazywali
na funkcje zwigzane z poczuciem tozsamosci oraz
poczuciem przywiazania do miejsca, gdzie miasto
odbierane jest jako: mata ojczyzna, dom rodzinny,
miejsce na Ziemi, miejsce rozwoju, miejsce wycho-
wania, dorastania i wychodzenia w $wiat. Ponadto
stwierdzono, ze miasto — chociaz obiektywnie petni
rozne funkcje — przez niektérych moze by¢ postrze-
gane jako obiekt nie dysponujacy dla nich Zadnymi
funkcjami. Niekiedy funkcje postrzegano jako nieko-
rzystne, co $wiadczy o percepdji funkcji miast w ka-
tegoriach aksjologicznych: dobra i zta. Badane oso-
by badane czesto wskazywaty na obecna w ich mias-
tach przestepczo$¢, alkoholizm, narkomanie, biede
oraz na brak perspektyw zawodowych i mieszka-
niowych, brak wsparcia i odpowiedniej opieki so-
gjalnej. Uzyskane wyniki: duza réznorodnos¢ w su-
biektywnej percepcji funkcji miast, potwierdzaja wa-
ge podejScia humanistycznego w badaniach geogra-
ficznych nad funkcjami miast, a takze konieczno$¢
dalszych empirycznych badan w tym zakresie.
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