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ZMIANA LICZBY ZBIORNIKOW WODNYCH W KATOWICACH
W LATACH 1993-2014

Aombposcka J., Coarvicik M. MlaMeHeHMe KOAMJeCcTBa aHTPOIIOTEHHBIX BOJ0eMOB Ha Teppuropuu r. Karosune
B mepmog 1993-2014 rr. B npeaeaax BepxHecne3ckoir araoMeparun nMeeTcs: 60AbIIIOe KOANYECTBO BOAOEMOB pa3ANd-
HOIl BeAMYMHBI 1 Ipoucxoxaenns. OgHako, B 1ocaeHee BpeMs HabAIOaeTcs MajeHne 4icaa AaHHBIX OO'beKTOB, UTO
CBsI3aHO C IIOCTyIaloIIeil ypOaHusalel ¥ M3MeHeHUs MM B IIPOMBIIIIAeHHOCTU. B crarhe npeacraBaeHbl peasapu-
TeAbHble pe3yAbTaThl aHaAM3a YMCAa MICKYCCTBeHHBIX BogoeMoB B I. Karosurie 3a nepnog 1993-2014 rr.

Dabrowska D., Sottysiak M. Change the number of water reservoirs in Katowice over the period 1993-2014. There are a
large number of water reservoirs of different sizes in the cities of the Upper Silesian Agglomeration. The genesis of them
is not the same. The number of water reservoirs in the cities of the Upper Silesian Agglomeration has lately decreased.
Reservoirs are eliminated as a result of progressive land development or as a result of changes in industry. In this paper
we present the preliminary results of the number of water reservoirs analysis in Katowice over the period 1993-2014.
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Zarys tresci

W granicach aglomeracji gornoslaskiej wystepuje duza
liczba zbiornikéw wodnych o réznych rozmiarach i ge-
nezie. Ostatnio obserwuije sie jednak spadek liczby tych
zbiornikéw. Jest to spowodowane postepujaca urbani-
zacja oraz zmianami w przemysle. W artykule zaprezen-
towano wstepne rezultaty analizy liczby zbiornikow
wodnych w Katowicach w latach 1993-2014.

WSTEP

Aglomeracja gérnoslaska, czyli potozony na terenie
wojewddztwa $laskiego obszar metropolitalny o po-
wierzchni blisko 1500 km?, zaliczana jest do najbar-
dziej zurbanizowanych i uprzemystowionych obsza-
réw Europy Srodkowej. W sktad aglomeracji wcho-
dzi 19 sasiadujacych ze soba miast. Katowice sa dru-
gim pod wzgledem powierzchni — po Dabrowie Gor-
niczej (189 km?) — miastem aglomeracji, zajmuja-
cym obszar 165 km?2.

Gwattowny rozwdj przemystu w aglomeradji gor-
noslaskiej rozpoczat si¢ na poczatku XIX wieku w wy-
niku odkrycia z16z surowcdw mineralnych. Rozwi-
jajace sie gérnictwo, hutnictwo oraz inne gatezie
przemystu, a takze wzmozona urbanizacja skutko-

waty nieodwracalnymi zmianami zagospodarowania
przestrzennego, a tym samym — przeksztatceniami
Srodowiska: zanikiem terenéw lesnych oraz obszaréw
rolniczych. Koryta rzeczne zostaty w wiekszosci ure-
gulowane, a doliny przeksztalcone. Osuszonych zo-
stato rdwniez wiele terenéw podmoktych (DABROW-
SKA, 2014).

Ksztattowanie Gornoslaskiego Okregu Przemysto-
wego (= aglomeracji gérnoslaskiej), w tym tworze-
nie zakladéw przemystowych i kopalr, istotnie wply-
nelo jednak na powstanie wielu zbiornikéw wod-
nych o réznej powierzchni (JANKOWSKI, WACH, 1980;
JANKOWSKI, RZETAEA, 1997, 2004; MACHOWSKI, RZE-
TALA, 2006). Zbiorniki wodne pochodzenia antropo-
genicznego powstawaty w zasiegu wystepowania
716z, m. in. wegla kamiennego (CzAJA, 1999).

W granicach wspomnianego obszaru zbiorniki
naturalne nalezg do rzadkosci. W wigkszosci znaj-
duja sie tu zbiorniki sztuczne, ktére niekiedy w dro-
dze sukcesji, nabraty cech zbiornikéw naturalnych.
Wiele zbiornikdw antropogenicznych tego regionu
ma ztozona geneze, jak np. zbiorniki utworzone
w sztucznie wypelnionych woda zagtebieniach, lub
zbiorniki znajdujace si¢ na terenach osiadan gérni-
czych (RZETALA, 2008).



W granicach aglomeracji wystepuja przede
wszystkim zbiorniki poregulacyjne, poeksploata-
cyjne, zapadliskowe, zaporowe, groblowe oraz sa-
dzawki i zbiorniki technologiczne.

Obecnie, mimo likwidacji wielu zaktadéw prze-
mystowych, obserwowany postep zabudowy skut-
kuje niszczeniem cennych przyrodniczo miejsc. Wsku-
tek zasypywania, zasmiecania i osuszania, likwido-
wane sa zbiorniki wodne. Przyktadowo, na przelomie
XX i XXI wieku w Chorzowie zniszczono 21, a w So-
snowcu — 50 takich obiektow (SOLTYSIAK, DABROWS-
KA, 2014). Problem niszczenia zbiornikdéw nie dotyczy
tylko aglomeragji gérnoslaskiej: np. na obszarze Wiel-
kopolski w II potowie XX wieku zasypano i zdegra-
dowano 19% zbiornikow (RYBACKI, BERGER, 2003).

Zbiorniki wodne regionu gérnoslaskiego funkcjo-
nuja w specyficznych warunkach antropogenicznych.
Charakterystyczne dla tych zbiornikéw sa: stymu-
lowana eutrofizacja (RZETAEA, 2008), poziom odczy-
nu wody wiekszy od 10 i halinotrofia zbiornikéw,
do ktérych prowadzony jest zrzut woéd z odwod-
nienia zakltadéw goérniczych (MOLENDA, 2005). Wa-
runki te znaczaco obnizaja jako$¢ wod zbiornikow.

Na uwage zastuguje fakt, ze wiele terenéw na
omawianym obszarze jest wcigz niezagospodarowa-
nych, a w przestrzeni miejskiej tego regionu wyste-
puje kilka tysiecy zbiornikéw wodnych (RZETAEA,
2008). Zbiorniki o cechach naturalnych oraz tereny
wokét nich powinny by¢ szczegélnie chronione
przed zniszczeniem.

CEL I METODYKA BADAN

Zbiorniki wodne zlokalizowane na obszarach antro-
pogenicznych stanowig cenny element struktury
przestrzennej, a rola tych zbiornikéw jest czesto lek-
cewazona. Zbiorniki wodne aglomeracji gérnoslas-
kiej spelniaja wiele funkcji. Wiele z nich jest melioro-
wanych badz likwidowanych. Okreslenie liczby istnie-
jacych zbiormikéw wodnych pozwoli na ocene wply-
Wu rozwoju przestrzennego miasta oraz kierunkéw
rozwoju przemystu na ich rozwdj i stan.

Celem pracy jest analiza liczby istniejacych obec-
nie, a takze zlikwidowanych w ciggu ostatnich 30
lat zbiornikéw wodnych na obszarze Katowic. Dane
z lat 80. XX wieku zaczerpnigeto z Map topograficz-
nych... (1993) w skali 1 : 10 000 przedstawiajacych
stan powierzchni ze wspomnianego okresu, stan aktu-
alny zbiornikdw okreslono natomiast na podstawie
danych prezentowanych w serwisach www.geopor
tal.gov.pl oraz www.mapserver.um.katowice.pl.

Przy okreélaniu aktualnej liczby zbiornikéw wy-
dzielono klasy: zbiomniki istniejace, zbiorniki zlikwi-
dowane i zbiorniki zmeliorowane. W przypadku

trudnosci w okresleniu aktualnego stanu niektdérych
zbiornikéw jedynie na podstawie ortofotomapy, zo-
staty one zaliczone do grupy zbiornikéw wymaga-
jacych weryfikacji w terenie.

CHARAKTERYSTYKA MIASTA KATOWICE

Katowice to najwigksze, pod wzgledem liczby lud-
nosci, miasto woj. slaskiego, ktorego 84% powierz-
chni stanowig obszary gornicze. Tereny zurbanizo-
wane stanowig okoto potowy powierzchni miasta,
z czego 12% przypada na zabudowe mieszkaniowa
zlokalizowana przede wszystkim w pdéinocnej i za-
chodniej jego czesci. Tereny komunikacyjne zajmu-
jace okoto 10% powierzchni, skupione sa gtéwnie
w centrum miasta. Zielen urzadzona stanowi okoto
4%, a nieuzytki — niecale 2% powierzchni Katowic.
Dominujacym elementem struktury przestrzennej
miasta s tereny lesne, stanowigce ponad 40% po-
wierzchni. Zlokalizowane sa one przede wszystkim
w potludniowo-wschodniej czesci (rys. 1).

Katowice potozone sa w lewostronnej czesci do-
rzecza Wisly (ponad 80%) i prawostronnej — Odry
(prawie 20%). Dtugos¢ ciekdw przeplywajacych przez
miasto wynosi 107 km, z czego 71 km nalezy do zlew-
ni Mlecznej i Ktodnicy. W granicach miasta poczatek
biora dwie rzeki: Ktodnica i Slepiotka (Studium uwa-
runkowar..., 2012).

W Katowicach znajduja si¢ dwa rezerwaty przy-
rody: Las Murckowski i Ochojec oraz uzytki ekolo-
giczne: stawy przy osiedlu Tysiaclecia, staw Grunfelda
i wspomniane wczesniej zrédta Ktodnicy.

ZBIORNIKI WODNE W KATOWICACH

Wszystkie zbiorniki w miescie sa pochodzenia an-
tropogenicznego, ale czes¢ z nich ulegta naturalizacji.
Do gtéwnych typdw zbiornikdéw naleza zbiorniki: za-
padliskowe, powyrobiskowe i technologiczne.

Zbiorniki zapadliskowe powstaty w miejscach,
gdzie kiedy$ prowadzono podziemna eksploatacje
zY6z, a pustki skalne wypetniono materiatlem pod-
sadzkowym. Cecha charakterystyczng tych zbiorni-
kéw jest niewielka glebokos¢é (MACHOWSKI, 2010).
Na analizowanym obszarze wystepuja one m. in.
w dolinie rzeki Mleczne;j.

Zbiorniki powyrobiskowe powstaly w miejscach
odkrywkowego wyeksploatowania surowcéw mine-
ralnych, ktére stanowi dla srodowiska najgrozniej-
szy sposdb wydobywania z16z. Czynnikiem lokali-
zacyjnym akwenow wyrobiskowych jest miejsce i za-
sieg wystepowania zt6z (MOLENDA, 2011). Obiekty
te cechuja sie specyficzng morfometria zwiazana
z ksztattem odkrywki. Tworzone w ten sposdb zbior-
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Rys. 1. Struktura przestrzenna Katowic (na podstawie: Studium uwarunkowai..., 2012):

1 — granica miasta, 2 — drogi i tereny komunikacyjne, 3 — tereny zabudowane, 4 — grunty lesnr, 5 — uzytki rolne,
6 — nieuzytki, 7 — grunty zajete przez wode
Fig. 1. Spatial structure of Katowice (based on Studium vwarunkowat..., 2012)

1 —boundary of the city, 2 — roads and communication area, 3 — built-up area, 4 — forest land, 5 — agricultural land,

6 — wasteland, 7 — land under water

niki stanowig jedna z najprostszych form rekulty-
wadji terenu poeksploatacyjnego. W Katowicach je-
dynie w potudniowej dzielnicy — Murckach znajduja
sig¢ zbiorniki powyrobiskowe powstate w miejscu
eksploatacji wegla. Przewazaja zbiorniki powstate po
eksploatadji piaskéw czwartorzedowych, np. Morawa,
Borki, Hubertus I, zlokalizowane we wschodniej czes-
ci miasta na granicy z Sosnowcem i Mystowicami
oraz zbiorniki Gliniak I, Gliniak II i Grunfeld pow-
state po eksploatacji glin, zlokalizowane w central-
nej czesci miasta. Powierzchnia pojedynczych zbior-
nikéw powyrobiskowych w Katowicach, np. Mora-
wy, moze dochodzi¢ do 35 ha (JANKOWSKI, 1999).
Pozostate zbiorniki wodne to zbiorniki technolo-
giczne o betonowych misach i pionowych badz po-
chylych $cianach, ktére powstawaty w wyniku adap-
tacji istniejacych akwenoéw. Zbiorniki technologicz-
ne pelniag funkcje spoteczno-gospodarcze, tj. maja
zZnaczenie przeciwpozarowe, komunalne (przy za-

kladach oczyszczania sciekéw) lub pelnig role osad-
nikdéw (MOLENDA, 2006).

Zbiorniki wodne zlokalizowane na obszarze Ka-
towic pelnig przede wszystkim funkcje krajobrazowe
oraz rekreacyjne. W ,,ztotym wieku” przemystu te-
go obszaru wiele zbiornikéw funkcjonowato w obre-
bie zakladéw przemystowych, ale obecnie coraz wig-
cej tego typu obiektow jest likwidowanych.

Na terenie Katowic brak jest zbiornikéw gtow-
nego zaopatrzenia w wodeg, ale zbiornik t.aka — zlo-
kalizowany w obrebie Katowickiego Parku Lesnego
(potudniowo-centralna cze$¢ miasta) — stanowi obiekt
uzupelniajacy w stosunku do wigkszych zbiornikow
zaopatrujacych w wode region gornoslaski (RZETA-
£A, 2000).

Funkcje rekreacyjne petniag przede wszystkim
zbiorniki zlokalizowane w poblizu parkow, Sciezek
rowerowych itp. O atrakcyjnosci tych zbiornikéw
$wiadczy jakos¢ wod, sposob zagospodarowania oto-
czenia oraz dostepnos¢ dla uzytkownikow.



Zbiorniki wodne stanowia charakterystyczny ele-
ment struktury przestrzennej Katowic. Zbiorniki te
stanowig systemy limniczne, ktdére spetniaja nie tyl-
ko funkcje gospodarcze, ale réwniez funkcje przy-
rodnicze, krajobrazowe i rekreacyjne. Niezwykle waz-
ne sa obiekty wykazujace cechy zbiornikdw natural-
nych, ktére maja duze znaczenie w zachowaniu bio-
réznorodnosci (0OzGO, 2010; SOLTYSIAK, DABROWS-
KA, 2014).

WYNIKI
Analiza wspomnianych Map topograficznych... (1993)

wskazuje, ze na poczatku analizowanego okresu (la-
ta 80. XX wieku) w Katowicach byto 300 zbiornikéw

wodnych (wraz ze zbiornikami technologicznymi).
Obiekty te koncentrowaty sie gtéwnie w centralnej
czesci miasta, w obrebie wystepowania zakltaddéw
przemystowych.

Ze wzgledu na trudnosci z okresleniem aktual-
nego stanu wszystkich zbiornikéw wodnych w Ka-
towicach jedynie na podstawie materiatu kartogra-
ficznego, wyrézniono réwniez grupe zbiornikéw wy-
magajacych weryfikacji terenowej. Czes¢ z tych zbior-
nikéw zweryfikowano i zaliczono do jednej z okres-
lonych poczatkowo grup (istniejace, zmeliorowane,
zlikwidowane — por. rys. 2). W analizie aktualnej
liczby zbiornikéw nie wzieto pod uwage zbiorni-
kéw technologicznych.

Rys. 2. Zbiorniki wodne Katowic:
1 - zbiorniki istniejace, 2 — zbiorniki zmeliorowane, 3 — zbiorniki zlikwidowane, 4 — zbiorniki do weryfikacji,
5 — zbiorniki zweryfikowane, 6 — granica miasta
Fig. 2. Water reservoirs in Katowice:
1 - existing water reservoirs, 2 — drained water reservoirs, 3 — liquidated water reservoirs, 4 — reservoirs for verification,
5 — verified water reservoirs, 6 — boundary of the city



W pierwszej fazie analizy wyznaczono 126 zbior-
nikéw aktualnie istniejacych, 52 zbiorniki zlikwido-
wane w ciagu analizowanych lat, 6 zbiornikéw zme-
liorowanych i 37 zbiornikéw, ktérych stanu nie moz-
na bylo okresgli¢ tylko na podstawie analizy map.

Wybrane zbiorniki, okreslone poczatkowo jako
zmeliorowane i niejednoznaczne, zostaty zweryfiko-
wane w terenie. Jak dotad weryfikacji poddano 19
zbiornikow: okazato sig, ze sposrdd sprawdzonych
zbiornikéw 3 zostaty zlikwidowane, 10 zmeliorowa-
no, a 6 obecnie istnieje (rys. 2).

Po sprawdzeniu stanu wybranych zbiornikéw
w trakcie wizji terenowej, liczba aktualnie istnieja-
cych zbiornikéw w Katowicach wynosi 133, a zbior-
nikéw zmeliorowanych - 14. W analizowanym okre-
sie likwidacji ulegto 56 zbiornikow.

Przedstawione wyniki nalezy traktowac jako
wstepne rozpoznanie zmian zachodzacych w struk-
turze przestrzennej Katowic. W dalszym ciagu po-
zostaje przynajmniej 19 zbiornikéw do weryfikacji
w terenie.

PODSUMOWANIE I WNIOSKI

Zbiorniki wodne stanowia wazny element struktury
i funkcjonowania przestrzeni krajobrazowej regionu
gornoslaskiego. Zbiorniki te petnia wiele funkgji spo-
teczno-gospodarczych i przyrodniczych (JAGUS, RZE-
TALA, 2004). Odgrywaja one role w strukturze prze-
strzennej i stanowia cenny element krajobrazu indus-
trialnego opisywanego obszaru (PELKA-GOSCINIAK,
SzCzYPEK, 1995).

W Katowicach dominujg zbiorniki zapadlisko-
we, poeksploatacyjne i zbiorniki technologiczne. Wie-
le ze sztucznych zbiornikéw ma cechy zbiornikéw
naturalnych, co pozwala na utrzymywanie biorézno-
rodnosci gatunkowe;j.

Wstepna analiza struktury przestrzennej Katowic
wskazuje na wystepowanie na terenie tego miasta
133 zbiornikéw wodnych i likwidacje okoto 55 zbior-
nikéw wodnych od lat 90. XX wieku.

Okreslenie doktadnej liczby zbiornikéw wodnych
w Katowicach wymaga przeprowadzenia dodatko-
wych badan terenowych pozostatych obiektéw, a to
z kolei pozwoli na oceng wplywu zmian dziatania
przemystu i struktury uzytkowania terenéw na stan
zachowania obiektéw wodnych.

LITERATURA

Czaja S., 1999: Zmiany stosunkéw wodnych w warun-
kach silnej antropopresji (na przyktadzie konurbacji
katowickiej). US, Katowice: 189 s.

Dabrowska D., 2014: Zbiorniki wodne jako srodowisko
wystepowania ptazoéw na przyktadzie miasta Sosnow-

ca. W: Borczyk B. (red.): Studenckie prace herpeto-
logiczne, 2. Wroctaw: 18-25.

Jagus$ A., Rzetata M., 2004: Ekologiczne aspekty przemian
krajobrazu zwigzanych z utworzeniem zbiornikow
zaporowych Czorsztyn-Niedzica i Sromowce Wyzne.
W: Jankowski A. T., Rzetata M. (red.): Jeziora i sztucz-
ne zbiorniki wodne — funkcjonowanie, rewitalizacja
i ochrona. WNoZ US, Polskie Towarzystwo Limno-
logiczne, Polskie Towarzystwo Geograficzne — Od-
dziatl Katowicki, Sosnowiec: 87-99.

Jankowski A. T., 1999: Antropogeniczne zbiorniki wodne
na obszarze gornoslaskim. Acta Universitatis Nicolai
Copernici, Geografia, 29: Nauki Matematyczno-Przy-
rodnicze, 103. UMK, Torun: 129-142.

Jankowski A. T., Rzetata M., 1997: Zmiany iloSciowo-ja-
kosciowe zbiornikéw wodnych w warunkach silnej
antropopresji. Gosp. Wodna, 58(4): 117-120.

Jankowski A. T., Rzetata M., 2004: Stan badan limnolo-
gicznych w regionie gornoslaskim. W: Jankowski A.
T., Rzetata M. (red.): Jeziora i sztuczne zbiorniki wod-
ne — funkcjonowanie, rewitalizacja i ochrona. WNoZ
US, Polskie Towarzystwo Limnologiczne, Polskie To-
warzystwo Geograficzne — Oddziat Katowicki, Sosno-
wiec: 101-115.

Jankowski A. T., Wach J., 1980: Uwagi o zbiornikach an-
tropogenicznych na terenie GOP i jego obrzezenia.
W: Przeobrazenia srodowiska geograficznego w obsza-
rach uprzemystowionych i zurbanizowanych. IG US-
PTG Oddz. Katowicki, Sosnowiec-Kozubnik: 65-76.

Machowski R., 2010: Przemiany geosysteméw zbiornikow
wodnych w nieckach osiadania na Wyzynie Kato-
wickiej. US, Katowice: 178 s.

Machowski R., Rzetata M., 2006: Wyzyna Slaska i jej obrze-
zenie jako ,, pojezierze antropogeniczne”. Wszechswiat,
107(1-3): 45-50.

Mapy topograficzne w skali 1 : 10 000: M-34-62-B-b-4
arkusz Chorzow Batory, M-34-62-B-d-1 arkusz Kato-
wice-Panewniki, M-34-62-B-d-2 arkusz Katowice
Ligota, M-34-62-B-d-4 arkusz Katowice Piotrowice,
M-34-62-D-b-1 arkusz Mikotéw-Pid., M-34-62-D-b-2
arkusz Tychy, M-34-63-A-a-3 arkusz Katowice Srod-
miescie, M-34-63-A-a-4 arkusz Katowice Szopienice,
M-34-63-A-c-1 arkusz Katowice Os. Paderewskiego,
M-34-63-A-c-2 arkusz Katowice Giszowiec, M-34-63-
A-c-3 arkusz Katowice Murcki, M-34-63-A-c-4 ar-
kusz Mystowice Wesota, M-34-63-C-a-1 arkusz Ty-
chy Wartoglowiec, M-34-63-C-a-2 arkusz Ledziny.
CODGIK, 1993.

Molenda T., 2005: O niektérych specyficznych wtasciwos-
ciach fizyczno-chemicznych wéd zbiornikéw antro-
pogenicznych. W: Jankowski A. T., Rzetata M. (red.):
Jeziora i sztuczne zbiorniki wodne - funkcjono-
wanie, rewitalizacja i ochrona. WNoZ Ué, Polskie To-
warzystwo Limnologiczne, Polskie Towarzystwo Geo-
graficzne — Oddziat Katowicki, Sosnowiec: 161-168.

Molenda T., 2006: Gérnicze $rodowiska akwatyczne —
obiekty obserwacji proceséw hydrologiczno-biologicz-
nych. Prace Nauk. Inst. Gorn. Politechniki Wroctaws-
kiej, 117. Wroctaw: 239-250.

Molenda T., 2011: Naturalne i antropogeniczne uwarun-
kowania zmian wtasciwosci fizyczno-chemicznych



wéd w pogdrniczych srodowiskach akwatycznych.
US, Katowice: 134 s.

Ozgo M., 2010: Rola drobnych zbiornikéw wodnych
w ochronie bioréznorodnosci. Parki Narodowe i Re-
zerwaty Przyrody, Biatowieza: 117-124.

Petka-Gosciniak J., Szczypek T., 1995: Proba oceny wpty-
wu antropogenicznych zbiornikéw wodnych na kraj-
obraz Gérnego Slaska. W: Przeobrazenia érodowiska
geograficznego w przygranicznej strefie gornoslas-
ko-ostrawskiego regionu przemystowego. WNoZ US,
PK ,,CKKRW?”, Sosnowiec: 91-99.

Rybacki M., Berger L., 2003: Wspotczesna fauna ptazow
Wielkopolski na tle zaniku ich siedlisk rozrodczych.
W: Banach J. (red.): Stepowienie Wielkopolski pét
wieku pozniej. Akademia Bydgoska, Bydgoszcz:
143-173.

Rzetata M., 2000: Wybrane problemy eksploatagji i ochro-
ny zbiornikéw wodnych na obszarze wojewddztwa

10

$laskiego. W: Jankowski A. T., Myga-Piatek U., Osta-
ficzuk S. (red.): Srodowisko przyrodnicze regionu
gornoslaskiego — stan poznania, zagrozenia i ochro-
na. WNoZ US, PTG - Oddziat Katowicki, Sosnowiec:
117-131.

Rzetata M., 2008: Funkcjonowanie zbiornikdéw wodnych
oraz przebieg proceséw limnicznych w warunkach
zroéznicowanej antropopresji na przyktadzie regionu
gérnoélaskiego. US, Katowice: 172 s.

Sottysiak M., Dabrowska D., 2014: Is there a space for
amphibians in the area of Chorzéw city and Sosno-
wiec city? Urban Fauna. Uniw. Techn.-Przyr. w Byd-
goszczy, Bydgoszcz: 161-168.

Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Miasta Katowice. Biuro Rozwoju Re-
gionu, Katowice, 2012.

www.geoportal.gov.pl

http://mapserver.um.katowice.pl/kjarc/mapviewer.jsf



