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PRZEOBRAZENIA MORFOLOGICZNE JEDNOSTEK O WIEJSKIE]
GENEZIE W STRUKTURZE PRZESTRZENNE] MIASTA SREDNIE]
WIELKOSCI. PRZYKEAD LUBLINCA

Bepbemr A., lImeiTke P. Mopdoaormaeckne npeodpa3soBaHNs Hace1€HHBIX IIyHKTOB CeAbCKOTO TeHe3Vica B IIpO-
CTpPaHCTBEHHOV CTPYKType TOpoJa cpeAHel BeAmanHbl (Ha npumMepe 1. A06anaia, IO>xnaast IToanma) . OcHosHas
11leAb CTaThy — aHAAU3 MOP(POAOTUIECKIX ITpeoOpa3OBaHMII ceAbCKIX MECTHOCTENI IT0CA€e VX BKIOUEHIS B UePTHI FOpoJa.
ITpumepom cayxur /A06amunen, ropos cpeaneit Beanunnsl (Cnaesckoe BoesoAcTBo B IO HoI1 IToab11e), B 4epThl KOTO-
poro B XX B. Ob1AU BKAIOUEHBI HEKOTOpbIe Oam3aesxamne ceaa. [locae MHKOpHOpanuu JaHHbIE MECTHOCTH IIO04Bepra-
Auch AnddepeHIpoBaHHBIM MOP}OAOrMIecKnM 1 PYHKIIMOHAABHBIM ITpeoOpa3oBaHmsiM. HekoTopble 13 HUX CTaAu MH-
TerpaAbHBIMU YacTsMU TOPOJa, APyTue COXpaHUAU CBOJ IepBUYHBIN, AepeBeHCKMIi XapakTep. baarogaps Tomy, /A06an-
Hell B HacCTOs11Ilee BpeMsI OTAMYaeTCsl MO3aM4HOI IIPOCTPaHCTBEHHOI CTPYKTYPOI, C GOABIIION CTelleHbIO CAOKHOCTH, THU-
IIYHOI OOBIYHO 445 OOABIINIX TOPOJOB.

Berbesz A., Szmytkie R. Morphological changes of settlements with the rural genesis in the spatial structure of the me-
dium size town. Case study of Lubliniec, S Poland. The aim of this paper is to analyze the morphological transformations
of rural settlements, becoming a formal part of the city. We used the example of Lubliniec, an average size town in Upper
Silesia, in border of which in the 20th century were incorporated a few nearby villages. After formal incorporation these
rural settlements underwent to diversified morphological and functional transformations. Some of them became integral
parts of the town, other kept their rural character. Wherefore, at present the town has a mosaic and complex spatial struc-
ture, usually typical for large cities.
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Zarys tresci WPROWADZENIE

Gléwnym celem opracowania jest analiza przeobrazen Zagadnienie , wylewania si¢ miast” zwykle opisywa-
morfologicznych, jakim podlegaja miejscowosci wiejskie, ne jest w przypadku miast duzych. Dotyczy ono zy-
stajac sig integralng czedcia miasta. W artykule postuzo- wiolowego procesu ,, wylewania si¢” miasta poza gra-

no sie przyktadem Lublinca, miasta sredniej wielkosci
(woj. slaskie), w ktorego granice w XX w. wcielono kil-
ka pobliskich wsi. Po inkorporacji miejscowosci te pod-
legaty zréznicowanym przeobrazeniom morfologicz-
nym i funkcjonalnym. Niektore staly si¢ integralnymi
osiedlami miasta, inne zachowaty swdj pierwotny, wiej-
ski charakter. Dzieki temu miasto cechuje sie obecnie
mozaikowa struktura przestrzenng o duzym stopniu zto-
zonosci, typowa dla miast duzych.

nice administracyjne, tzn. na obszar jego strefy pod-
miejskiej i stopniowego wchtaniania lezacych w jego
otoczeniu wsi. Z zagadnieniem tym zwigzane sa dwie
koncepcje teoretyczne: urbansprawl (CHIN, 2002; MA-
JER, 2010) i urbanfrengebelt, czyli pasa obrzezy miejs-
kich (BARANOWSKA, 2007). Nalezy jednak pamietad,
Ze zjawisko to wystepuje réwniez w przypadku miast
mniejszych, inna jest jednak skala zjawiska i formy,
ktdre powstaja w jego wyniku. Proces ,, wylewania sie
miast” jest sci$le zwigzany z terminem przestrzeni
miejskiej. Pojecie to nie obejmuje jedynie obszaru ro-
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zumianego jako powierzchnia, jaka zajmuje miasto,
ale takze wszystkie elementy morfologiczne skupione
na jego terenie. Rozwdj przestrzenny miasta nalezy
zatem traktowac jako powiekszanie si¢ obszaru zaj-
mowanego przez miasto wraz ze zmianami granic
administracyjnych oraz przyrostem wszystkich ele-
mentéw morfologicznych rozumianych m. in. jako
drogi, zielen miejska i budynki. Ksztaltowanie sie prze-
strzeni miejskiej jest nastepstwem przeobrazen, ktdre
zachodza w okreslonym czasie. Istotq przemian w struk-
turze funkcjonalnej i przestrzennej wsi wcielonych
w granice miasta sa zjawiska dyfuzji i sukcesji
(StopCzyYK, 2003). W przypadku analizy przestrzeni
miejskiej, pojecie dyfuzji oznacza rozprzestrzenianie
sie danego rodzaju zabudowy na nowe obszary, po-
jecie sukcesji nalezy natomiast rozumie¢ jako zamia-
ne jednego typu uzytkowania terenu przez inny.
Celem artykutu jest analiza przeobrazen morfo-
logicznych, jakim podlegaja miejscowosci wiejskie,
stajac sie integralng czesciag miasta. Zagadnienie to
jest doé¢ czesto poruszane w badaniach morfologii
jednostek osadniczych, jednak zwykle w przypadku

miast duzych (por. np. KOTER, 1979; MISZEWSKA, 1979,
1996, 2002; SzMYTKIE, 2011; MISZEWSKA, SZMYTKIE,
2015), brakuje natomiast tego typu opracowan w od-
niesieniu do miast matych lub éredniej wielkosci (por.
KULESzA, 2001; SzMYTKIE, 2009). W niniejszym arty-
kule postuzono sie przykladem Lublirica, miasta po-
wiatowego potozonego w pétnocno-zachodniej czesci
wojewddztwa slaskiego. Wg stanu na 31 grudnia
2014 r. miasto zajmuje powierzchnie 89,4 km? i jest
zamieszkane przez 24 182 mieszkancédw (Powierzch-
nia i ludnosé..., 2015). Stosunkowo duza powierzch-
nia miasta, mata gestos$¢ zaludnienia (271 os./km?)
oraz znaczna lesistos¢ (51%) sa wynikiem znaczne-
go rozwoju przestrzennego Lublirica w XX w. W tym
okresie w granice administracyjne miasta wcielono
szereg pobliskich wsi. Miejscowosci te w réznym stop-
niu ulegly przeobrazeniom morfologicznym i funkcjo-
nalnym. Niektore staly sie integralnymi osiedlami
miasta, inne zachowaty swdj pierwotny, wiejski cha-
rakter. Dzieki temu miasto cechuje si¢ mozaikowa
struktura przestrzenna o duzym stopniu ztozonos-
ci, typowa zwykle dla miast duzych (rys. 1).
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ROZWO] PRZESTRZENNY LUBLINCA

Lubliniec byt lokowany w $redniowieczu na zachod-
nim — prawdopodobnie flamandzkim — prawie czyn-
szowym (JAROS, 1972). Miasto zostato zlokalizowane
na szlaku handlowym zwanym , wielkg” lub , krélew-
ska droga”, ktory biegt z Wroctawia przez Olesno,
Lubliniec, Wozniki i Siewierz do Krakowa. Z zapis-
kow historycznych wynika, ze miasto juz okoto
1400 r. zakupito pobliska wies Steblow. Jednak XIX-
wieczne mapy Lublifica przedstawiaja przestrzen miej-

ska skupiona wokot dzisiejszego Starego Miasta (rys. 2),
ktéra nie obejmowata Steblowa. Recesja przestrzeni
miejskiej Lublifica miata miejsce pod koniec XVIw.,
w tzw. okresie ubozenia miasta. Powolny rozwdj Lu-
blinica miat swoj poczatek pod koniec XVIII w., kie-
dy miasto zakupito okoto 1 300 ha laséw. W drugiej
potowie XIX w. miasto stato sie waznym weztem ko-
munikacyjnym, dzieki ukonczeniu budowy szosy do
Tworogu (1859 r.) oraz linii kolejowej prowadzacej
do najwigkszych oérodkéw miejskich Gérnego Slaska
(1884 r.).
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Rys. 2. Lubliniec w 1852 r. (wg: FIKUS, 2003)
Puc. 2. T. Ao6annern B 1852 r. (rmo: FIKUS, 2003))
Fig. 2. The town Lubliniec in 1852 (after FIKUS, 2003)

e

Rys. 1. Podzial miasta Lubliniec na jednostki funkcjonalno-przestrzenne:

1 — Lubliniec Stare Miasto, 2 — Srédmiedcie Zachodnie, 3 — Srédmieécie Wschodnie, 4 — Powstaticéw élqskich, 5 — Osiedle
Droniowickie, 6 — Wesota, 7 — Srédmiescie Potudniowe, 8 — Park Miejski, 9 — Wymyslacz, 10 — Osiedle Manhattan, 11 -
Osiedle Szafera, 12 — Osiedle Wyszynskiego, 13 — Steblow Wies, 14 — Stebléw Folwark, 15 — Osiedle Czestochowska, 16 —
Zawiadukcie, 17 — Dzielnica Przemystowa, 18 — Kopce, 19 — Droniowiczki, 20 — Stara Kolonia (Kolonia Droniowiczki),

21 - Posmyk, 22 — Kokotek (opracowanie wiasne)
Puc. 1. @yHKIIMOHAABHO-TIPOCTPAHCTBeHHEIE (ITOCeAeHIeCKIe) e AVHMITH T. /100amHIIa:

1 — Lubliniec Stare Miasto, 2 — Srédmiescie Zachodnie, 3 — Srédmieécie Wschodnie, 4 — Powstaticéw élqskich, 5 — Osiedle
Droniowickie, 6 — Wesota, 7 — Srédmiescie Potudniowe, 8 — Park Miejski, 9 — Wymyslacz, 10 — Osiedle Manhattan, 11 -
Osiedle Szafera, 12 — Osiedle Wyszynskiego, 13 — Steblow Wies, 14 — Steblow Folwark, 15 — Osiedle Czestochowska, 16 —
Zawiadukcie, 17 — Dzielnica Przemystowa, 18 — Kopce, 19 — Droniowiczki, 20 — Stara Kolonia (Kolonia Droniowiczki),

21 - Posmyk, 22 — Kokotek (coGcrsennas paspaborka)
Fig. 1. Functional and spatial settlement units in the town Lubliniec:

1 - Lubliniec Stare Miasto, 2 — Srédmieécie Zachodnie, 3 — Srédmieécie Wschodnie, 4 — Powstaticéw élqskich, 5 — Osiedle
Droniowickie, 6 — Wesola, 7 — Srédmiescie Potudniowe, 8 — Park Miejski, 9 - Wymyslacz, 10 — Osiedle Manhattan, 11 -
Osiedle Szafera, 12 — Osiedle Wyszynskiego, 13 — Stebléw Wies, 14 — Steblow Folwark, 15 — Osiedle Czestochowska, 16 —
Zawiadukcie, 17 — Dzielnica Przemystowa, 18 — Kopce, 19 — Droniowiczki, 20 — Stara Kolonia (Kolonia Droniowiczki),

21 — Posmyk, 22 — Kokotek (author’s ownwork)

53



Na poczatku XX w. Lubliniec nieznacznie zwiek-
szyl swoja powierzchnie o nowo powstata zabudowe
(ktdéra rozwineta sie w kierunku linii kolejowej) oraz
o wie$ Wymyslacz. Po I wojnie swiatowej nastapit
dynamiczny rozwdj przestrzenny miasta, do czego
przyczynito sie wchioniecie w granice administracyj-
ne miasta kilku okolicznych wsi oraz obszaru Czarne-
go Lasu. W granice miasta wcielono: wie$ Stebléw
z folwarkiem, tereny nalezace do wsi Droniowiczki
wraz z folwarkiem, ktérego majatek obejmowat wie$
Wesota, Kolonie Droniowiczki (ktérej nazwe pdzniej
zmieniono na Stara Kolonia) oraz oddalone o okoto
8 km od centrum miasta wsie Kokotek i Posmyk.

Kolejna faza rozwoju przestrzennego miasta roz-
poczeta sie w latach 50. XX w. i zwigzana byla z budo-
wa wielorodzinnych osiedli mieszkaniowych w tech-
nologii wielkoptytowej, stanowiacych zaplecze miesz-
kaniowe dla pracownikéw zaktadow przemystowych
,Lentex” i ,Energoserwis”. W latach 1953-1958 pows-
tato osiedle przy ul. Wilimowskiego (5 blokéw miesz-
kalnych), w latach 1963-1989 — trzy najwieksze lubli-
nieckie osiedla: przy ul. Wyszynskiego — $w. Anny
(10 blokéw), przy ul. 3-go Maja (12 blokéw) i osie-
dle przy ul. Oswiecimskiej (20 blokéw), a w latach
1985-1987: osiedla przy ul. Powstaricéw Sl. (4 bloki).
Kolejne dwa duze osiedla wybudowane zostaly w la-
tach 90. XX w.: przy ul. Cebulskiego (12 blokéw) oraz
przy ul. Szymanowskiego i Wieniawskiego (9 blokéw).

Osiedla wielorodzinne powstaly wokét centralnej
(najstarszej) czesci miasta, z kolei na terenie dawnych
miejscowosci wiejskich, wcielonych do Lublinca, roz-
wijata si¢ w tym czasie gtdwnie zabudowa jednoro-
dzinna, co przyczynito sie do przeobrazenia ich pier-
wotnych ukladéw przestrzennych.

PRZEOBRAZENIA MORFOLOGICZNE WSI
WCIELONYCH DO MIASTA

Steblow

Stebléw potozony jest na pdinoc od centrum Lublin-
ca (13, 14 — rys. 1). Wie$ powstata w Sredniowieczu,
aw XV w. stala sie wlasnoscig miasta. Pierwotnie mia-
1a ona charakter niewielkiej wielodroznicy o niere-
gularnym, lecz zwartym siedlisku. W XVI w. na
wschéd od siedliska wsi i w pewnym oddaleniu od
niego powstat folwark. Po ponownym wecieleniu Steblo-
wa w granice Lubliica nastapil gwattowny rozwdj za-
budowy, gléwnie wzdtuz ul. ks. Szramka, co przyczy-
nilo sie do zatarcia pierwotnego uktadu przestrzenne-
go dawnej wsi. Obecnie Stebléw ma zwarta zabudowe
i wielodrozne, typowe dla peryferyjnych osiedli miejs-
kich rozplanowanie. Dominuje tu zabudowa jednoro-
dzinna o uktadzie wolno stojacym (rys. 3). Odreb-
nos¢ i swoj pierwotny charakter zachowat natomiast
folwark.

Rys. 3. Przeobrazenia struktury przestrzennej wsi Stebléw (opracowanie wlasne na podstawie: fragmentu mapy
Messtischblatt, arkusz Lublinitz z 1883 r. oraz mapy cyfrowej Lublinica ze Starostwa Powiatowego w Lublincu)
Puc. 3. TIpeobpasosanis IpoCcTpaHCTBeHHO CTPYKTYpEI ¢. CTebays (coOcTBeHHas pa3paOOTKa Ha OCHOBAaHIIL:
¢parmenra xaptsr ,, Messtischblatt”, aucr Lublinitz, 1883 r., u undposoit kaptsI 1. A106anHerr; Starostwo Powiatowe
w Lublinicu)
Fig. 3. Changes of the spatial structure of the Stebléw village (author’s own work based on the map “Messtischblatt”,
sheet Lublinitz, 1883, and the numerical map of the Lubliniec; Starostwo Powiatowe w Lublincu)



Wymyslacz

Wymyslacz (9 - rys. 1) jest osiedlem potozonym na
zachod od centrum miasta. Obecnie od Lublinica od-
dziela go obwodnica miejska. Poczatkowo wie$ mia-
fa charakter rzedowki (kolonii fryderycjanskiej) o dtu-
gosci okoto 600 m, ze zwarta zabudowa, usytuowa-
na po jednej stronie drogi o przebiegu pétnoc-potud-

nie oraz pasmowym uktadem roztogéw. Wie$ mia-
fa typowo rolniczy charakter, o czym swiadcza 2 mty-
ny znajdujace si¢ niegdy$ na potudnie i potudnio-
wschéd od jej siedliska. W ostatnich latach zabudo-
wa Wymyslacza znaczaco zwigkszyla swoj zasieg,
a wies o pierwotnym charakterze rzeddwki przeobra-
zita si¢ w osiedle domkow jednorodzinnych o wielo-
droznym rozplanowaniu (rys. 4).

Rys. 4. Przeobrazenia struk-
tury przestrzennej wsi Wy-
myslacz (opracowanie
wlasne na podstawie: frag-
mentu mapy Messtischblatt,
arkusz Pawonkau z 1883 r.
oraz mapy cyfrowej Lublin-
ca ze Starostwa Powiato-
wego w Lublincu)

Puc. 4. IIpeoGpasoBanust
IIPOCTPAHCTBEHHOI CTPYK-
TYpBI C. BeIMBIChASTY (cOOC-
TBeHHas pa3paboTka Ha Oc-
HOBaHUM: pparMeHTa Kap-
T8I ,,Messtischblatt”, aucr

Pawonkau, 1883 r., u umd-

posoit KapThl I. Ao6anuery; Starostwo Powiatowe w Lublincu)
Fig. 4. Changes in the spatial structure of the Wymyslacz village (author’s own work based on the map “Messtischblatt”,
sheet Pawonkau, 1883, and the numerical map of the Lubliniec; Starostwo Powiatowe w Lublincu)

Droniowiczki

Droniowiczki potozone sg na potudnio-wschoéd od
centrum miasta (19 — rys. 1). Wie$ byla lokowana
w okresie Sredniowiecznym. Powstata jako mata i re-
gularna ulicoéwka o dtugosci okoto 200 m. Gospo-
darka wrsi, oparta gléwnie na rolnictwie, mogta roz-
wijac sie dzieki zyznym glebom, jakie wystepowaty

na tym obszarze. W XVI-XVII w. w potudniowej
czesci siedliska powstal folwark. Mimo gwattownego
rozwoju wspodtczesnej zabudowy jednorodzinnej
wzdtuz ul. Droniowickiej (taczacej Droniowiczki
z centrum miasta), ktdra w zasadzie juz polaczyla
sie z siedliskiem Droniowiczek, osiedle zachowato
uklad ulicowki z typowa dla wsi zabudowga zagro-
dowa (rys. 5).

Rys. 5. Przeobrazenia struk-
tury przestrzennej wsi Dro-
niowiczki (opracowanie
wlasne na podstawie: frag-
mentu mapy Messtischblatt,
arkusz Lublinitz z 1883 r.
oraz mapy cyfrowej Lublin-
ca ze Starostwa Powiato-
wego w Lublincu)

Puc. 5. IIpeoGpasosannis mpo-
CTPaHCTBEHHON CTPYKTYPbI
¢. ApoHnoBnyKy (CoOCTBeH-
Has pa3paboTKa Ha OCHOBa-
Hymz: pparMeHTa KapTsl , Me-
sstischblatt”, aucr Lublinitz,
1883 r., 1 1 pOBOIT KapTHI
r. /lio6anuers; Starostwo Po-
wiatowe w Lublinicu)

Fig. 5. Changes in the spatial

structure of the Droniowiczki village (author’s own work based on the map “Messtischblatt”, sheet Lublinitz, 1883, and
the numerical map of the Lubliniec; Starostwo Powiatowe w Lublincu)



Wesota

Osiedle Wesota potozone jest na potudnio-wschdd
od centrum miasta (6 — rys. 1). Pierwotnie Wesota
sta-nowita wtasnos¢ folwarku w Droniowiczkach.
Byta to niewielka wies o nieregularnym ksztalcie, wie-
lodroznym rozplanowaniu i zwartej, chaotycznej za-
budowie. Po wcieleniu w granice Lublinica na grun-

tach wsi miat miejsce gwaltowny rozwdj zabudowy
mieszkaniowej, w wyniku czego doszto do zatarcia
sie jej pierwotnego uktadu przestrzennego. Obecnie
Wesola swym charakterem przypomina typowe osie-
dle mieszkaniowe o zabudowie jednorodzinnej (rys. 6).
Dominuje tu zwarta zabudowa mieszkaniowa, gtéw-
nie wolno stojaca i blizniacza.

—] Rys. 6. Przeobrazenia struk-

j tury przestrzennej wsi We-
sota (opracowanie wtasne
na podstawie: fragmentu
mapy Messtischblatt, ar-
kusz Lublinitz z 1883 r. oraz
mapy cyfrowej Lublinica
ze Starostwa Powiatowego
¢ / w Lublinicu)

Puc. 6. ITpeobpasosanis 1rpo-
CTPaHCTBEHHO CTPYKTYPBI
c. Becéaa (cobcrBenHast
paspaboTKa Ha OCHOBaHMMA:
¢parmenta xaprs ,Mess-
tischblatt”, aucr Lublinitz,
1883 r., u uudposoit Kap-
ThI I. /l100AmnHe1y; Starostwo
Powiatowe w Lublincu)

Fig. 6. Changes in the spatial

340 Meters structure of the Wesota

village (author’s own work

based on the map “Mess-

tischblatt”, sheet Lublinitz, 1883, and the numerical map of the Lubliniec; Starostwo Powiatowe w Lublincu)

Kolonia Droniowiczki

Kolonia Droniowiczki potozona jest na potudnio-
wschdd od centrum Lublinica (20 — rys. 1). Powstata
ona prawdopodobnie w XVIII-XIX w. Pierwotnie wie$
miata dwudzielny charakter: zachodnia cze$¢ wsi ce-
chowata sie uktadem niewielkiej ulicéwki o luznej

zabudowie, wschodnia natomiast — rzedéwki o dtu-
gosci okoto 200 m. W wyniku rozwoju zabudowy jed-
norodzinnej pierwotny charakter osady zostat catko-
wicie zatarty (rys. 7), podobnie jak i jej pierwotna na-
zwa (obecnie funkcjonuje pod nazwa Stara Kolonia).
Obecnie dominuje to zabudowa jednorodzinna wol-
no stojaca.

A B
5\ g e i e N,

Rys. 7. Przeobrazenia struk-

b tury przestrzennej wsi Ko-
lonia Droniowiczki (opra-
cowanie wlasne na podsta-
wie: fragmentu mapy Me-
sstischblatt, arkusz Lubli-
nitz z 1883 r. oraz mapy
cyfrowej Lublinca ze Sta-

rostwa Powiatowego w Lub-

liticu)

Puc. 7. TIpeobpasosaHns IpOCTpaHCTBeHHOI CTPYKTYpsI ¢. Koaonns Jpornosnakn (coOcTBeHHas pa3paboTKa Ha OCHO-

BaHuuM: pparMeHTa Kaptel , Messtischblatt”, aucr Lublinitz, 1883 r., u nudposoit kapts! . A100anHer; Starostwo Po-

wiatowe w Lublinicu)

Fig. 7. Changes in the spatial structure of the Kolonia Droniowiczki village (author’s own work based on the map “Mess-
tischblatt”, sheet Lublinitz, 1883, and the numerical map of the Lubliniec; Starostwo Powiatowe w Lublincu)



Kokotek i Posmyk

Najbardziej oddalonymi (o okoto 8 km) od centrum
miasta wsiami, ktére zostaty przytaczone do Lublin-
ca, sa Kokotek i Posmyk (21 i 22 - rys. 1). Pierwotnie
Kokotek miat uktad niewielkiej wsi drogowej o za-
budowie dwurzedowej, natomiast Posmyk byt mata
wielodroznicg o nieregularnym uktadzie przestrzen-
nym i chaotycznie rozmieszczonej zabudowie. W os-

tatnich latach, z uwagi na potozenie obu wsi (przy
DK11, wsrdd laséw lublinieckich i w sgsiedztwie Sta-
wu Posmyk), nastapit tu intensywny rozwdj zabudo-
wy mieszkaniowej i letniskowej, ktéra zwykle jest sy-
tuowana w oderwaniu od ich pierwotnego siedliska,
a takze w oddaleniu od innych zabudowan, przez co
oba osiedla cechuja si¢ obecnie rozproszona i cha-
otycznie rozmieszczong zabudowg jednorodzinna

(rys. 8).
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Rys. 8. Przeobrazenia struktury przestrzennej wsi Kokotek i Posmyk (opracowanie wtasne na podstawie: fragmentu
mapy Messtischblatt, arkusz Lublinitz z 1883 r. oraz mapy cyfrowej Lublinca ze Starostwa Powiatowego w Lublincu)
Puc. 8. I[Ipeo6pasosanus1 MpocTpaHCcTBeHHOMN cTpyKTypHI ¢. [Tocmbix 1 KokoTek (coOcrBeHHas pa3paboTKa Ha
ocHoBaHUM: pparmenTa Kaptsl ,Messtischblatt”, aucr Lublinitz, 1883 r., u undposoi1 kapts! 1. A0banners; Starostwo
Powiatowe w Lublincu)

Fig. 8. Changes in the spatial structure of the Kokotek and Posmyk villages (author’s own work based on the map
“Messtischblatt”, sheet Lublinitz, 1883, and the numerical map of the Lubliniec; Starostwo Powiatowe w Lublinicu)

SCHEMAT PRZEOBRAZEN MORFOLO-
GICZNYCH WSI PRZYEACZONYCH
DO LUBLINCA

Analiza materiatéw kartograficznych sugeruje, Ze miej-
scowosci wcielone w granice Lublinica w XX w. znaj-
duja si¢ w réznych fazach przeobrazen morfologicz-
nych. Niektore z nich (np. Stebléw lub Kolonia Dro-
niowiczki) zatracily swdj pierwotny uklad przestrzen-
ny, stajac sie typowymi dla obrzezy miast osiedlami
mieszkaniowymi, inne (np. Droniowiczki lub Koko-
tek) od momentu inkorporacji w zasadzie nie zmieni-
ly swojego pierwotnego charakteru, pozostajac, z pun-
ktu widzenia ich morfologii, wsiami w granicach ad-
ministracyjnych miasta (por. SZMYTKIE, 2005/2006,
2011). W przestrzeni Lublinnca mozna jednak réwniez
odnalez¢ jednostki osadnicze znajdujace si¢ w trakcie
transformadji swoich ukladéw przestrzennych (np. Wy-
mys$lacz lub Posmyk), co nastepuje pod wptywem
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wkraczania na grunty dawnej wsi nowej, typowej dla
obrzezy miast zabudowy (por. MISZEWSK4A, 1996, 2001).

Problem zrdéznicowania przeobrazen morfologicz-
nych wsi wcielonych w granice Lubliica mozna réw-
nieZ rozpatrywac¢ w kontekscie procesu zmian zacho-
dzacych w morfologii miejscowosci pod wplywem
oddziatywania miasta (a w zasadzie jako efekt jego roz-
woju przestrzennego). W tym ujeciu mozna wyrdznié

trzy zasadnicze fazy przeobrazen (rys. 9):

1 —faza wstepna, w ktoérej wie$ zachowuje swoj pier-
wotny uklad przestrzenny;

2 —faza transformagji, w ktérej dochodzi do rozwoju
zabudowy w sprzezeniu (np. Wymyslacz) lub
w oderwaniu (np. Posmyk) od pierwotnego sied-
liska wsi;

3 —faza koricowa, kiedy postepujaca rozbudowa wsi
prowadzi do zatarcia si¢ jej pierwotnego ukiadu
przestrzennego.
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Rys. 9. Schemat przeobrazert morfologicznych wsi wcielonych w granice miasta (opracowanie wtasne)
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Fig. 9. Scheme of morphological changes of villages incorporated into town limits (author’s own work)

Dynamika przeobrazent morfologicznych, a tym
samym dlugos¢ trwania poszczegoélnych faz, zalezy
od zréznicowanych czynnikéw. Wydaje sie jednak, ze
dominujaca role odgrywa odleglos¢ i kierunek rozwo-
ju przestrzennego miasta (por. SZMYTKIE, 2011). Nie
bez znaczenia s réwniez bariery naturalne, ktére mo-
ga przyczyniac sie do utrwalenia odrebnosci miejsco-
wosci wcielonych w granice miasta (SZMYTKIE, 2009).
Potwierdza to przyktad Lublinca. Najbardziej znaczace
zmiany morfologiczne mialy miejsce w przypadku Ste-
blowa, Kolonii Droniowiczki i Wesotej, potozonych
w bliskiej odleglosci od centrum miasta, a w dodatku
w osi jego rozwoju przestrzennego (ktéry nastepo-
wat wzdtuz ciagéw komunikacyjnych o przebiegu pot-
noc-potudnie i wschéd-zachéd). Droniowiczki, znajdu-
jace sie miedzy dwiema osiami rozwojowymi mias-
ta, do dzi$ zachowaty swoj pierwotny uktad prze-
strzenny (i to mimo niewielkiej odlegtosci od centrum
miasta), natomiast do opdznienia przeobrazen morfo-
logicznych w przypadku Wymyslacza, a zwtaszcza Ko-
kotka i Posmyku, przyczynilo si¢ gtéwnie oddalenie
od centrum Lublirica (Kokotek i Posmyk potozone sa —
jak wspomiano — o okoto 8 km, a Wymyslacz — o oko-
o 3 km od Starego Miasta).

PODSUMOWANIE I WNIOSKI

Do poczatku XX w. Lubliniec byt niewielkim (zaréw-
no pod wzgledem liczby mieszkanicow, jak i zajmowa-
nej powierzchni) miastem powiatowym. W wyniku
zmian granic administracyjnych w okresie powojen-
nym, czego przejawem byto wchtoniecie kilku poblis-
kich wrsi, stat si¢ miastem o niespdjnej i mozaikowej
strukturze funkcjonalno-przestrzennej, ktére wykazuje
pewne cechy typowe dla miast okreslanych mianem
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zlepiencow miejsko-wiejskich (por. SZMYTKIE, 2005/
2006, 2009). Wsie przytaczone do Lublirica sg jednak
bardzo zréznicowane wzgledem siebie, jesli chodzi
o stopien zaawansowania przeobrazeni morfologicz-
nych. Dzigki temu Lubliniec stanowi nie tylko inte-
resujacy przedmiot badan z punktu widzenia morfo-
logii miasta, ale réwniez jego morfogenezy (por. Ko-
TER, 1974). Nawiazujac do typologii czesci sktadowych
miasta i sieci miast (KOTER, 1994) Lubliniec stanowi
nietypowy przyktad miasta sredniej wielkosci, ktore
cechuje sie typowym dla miast duzych i bardzo duzych
wielokrotnie ztozonym ukladem przestrzennym. Jed-
noczesnie, wychodzac z zalozent morfologii ewolucyj-
nej badz rozwojowej (KOTER, 1994), przyklad wsi wcie-
lonych do Lublirica dobrze obrazuje proces przeobra-
zent morfologicznych, jakim moga podlega¢ miejsco-
wosci wiejskie po inkorporacji w granice miasta (i tak:
Wymyslacz — obrazuje proces wypetniania, Posmyk —
proces uzupetniania, a Wesola i Stara Kolonia — pro-
ces przeksztalcania), a takze problem trwatosci struk-
tur genetycznie niemiejskich w przestrzeni miasta (np.
Droniowiczki) (por. MISZEWSKA, 1979, 1996; KULESZA,
2001; SZMYTKIE, 2011).
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